פסיקה בסדר דין אזרחי
נערך ע"י קובי לאור

	שם פסק הדין
	הסוגיה
	הערה

	תום לב בסד"א

	שילה
	זהו פסק הדין הראשון שברק החיל את תום הלב על סדרי הדין האזרחי

	חממי
	תום הלב חל לא רק במשפט המהותי אלא כיום הוא חל גם על כללי סדר הדין האזרחי וחובתו של בעל דין להפעיל כוחותיו הדיוניים בתום לב.

	המעבר לשיטה אינקוויזיטורית

	זמל,       תקנה 415

(האם מסמיכה את בית המשפט להתערב ולהעלות טענות חדשות)
	זוסמן –  אין בית המשפט רשאי להעלות טענות במקום בעל דין

	
	ברנזון –  ניתן להעלות טענות בעת הצורך

	
	ויתקון -  מחד יש להמשיך בשיטה האדוורסרית ומאידך ניתן לעזור לצדדים בעניין השאלות המשפטיות.

	פז
	השופט תומך בגישתו של זוסמן
	אין להעלות טענות משפטיות במקום הצדדים.

	סדרי הדין בראי חוקי היסוד

	תנובה 
	בית המשפט מעמיד לנגד עניו את עקרון השמירה על זכות הקניין של הפרט, לכן קובע בית המשפט שבעל דין זכאי לקבל את מלוא ההוצאות הריאליות

	הסברים לשימוש בסד"א(דיני הסמכות)

	סימה אמיר
	מנוף להרחבת הביקורת השיפוטית
	הסכמת הצדדים לא יכולה להקנות סמכות לגוף חסר סמכות

	מגמת הפחתה במעמד שאלת הסמכות בבתי המשפט

	פוגל
	סמכות מקומית
	במדינה קטנה כמו ישראל, הסמכות המקומית היא חסרת חשיבות.

	הגבס
	סמכות בינ"ל
	לווין- העולם הוא כה קטן ומתוקשר וההנחה שישראל היא פורום נאות, יש סמכות בינ"ל כל עוד לא הוכח אחרת.

	דור אנרגיה
	סמכות עניינית
	באוביטר – הועלתה ההצעה להגביל את האפשרות לטעון לחוסר סמכות עניינית.

	
	כתב תביעה
	

	המיסיון הרוסי
	בית המשפט דרש מהתובעת פרטים באיזו דרך היא נעשתה גוף משפטי.

	צפריר
	צריך להניח תשתית עובדתית , בפס"ד כתב התביעה נמחק מכוח תקנה 100(1) – היות ולא פורטו עובדות.

	פריצקר
	תובעים לא פרטו את העובדות
	בית המשפט הורה על מחיקה

	תום הלב בכתבי הטענות

	אריה חברה לביטוח
	הדגשה של החשיבות של ניסוח כתב טענות
	נעשה שימוש במשתמע בנורמת תום הלב(או ניקיון כפיים ) בנוגע לחשיפת עובדות בכתב התביעה.

חלה עליו חובת הגילוי מכוח חובת תום הלב

	ליסנסס וג'נרל
	על התובע להתמודד מראש בכתב תביעתו עם תניית פטור העשויה לפטור את הנתבעת מאחריות, ולטעון כי מדובר בתנאי מקפח בחוזה אחיד שדינו להתבטל.

	פרשת שילה
	מכוח תום הלב על התובע לחשוף בכתב תביעתו עובדות שאינן בהכרח חלק אינטגרלי מעילת התביעה.
	שלושת פסקי הדין האחרונים פרצו את חובת הגילוי אך לא תחמו אותה

	כתב הגנה והגנה בכלל

	ציטרבאום 
	ביקורת על כך שבית המשפט מתעלם מהקבוע בתקנה 97 ומתייחס לכתב הגנה שהוגש באיחור.
	תפיסה ליבראלית

	עינצי
	אם ביום הדיון בבקשה למתן פס"ד בהעדר הגנה כבר יש בתיק כתב הגנה – לא יינתן פס"ד על סמך כתב התביעה בלבד
	במקרה הנ"ל מדברים על איחור של 5 שנים.

	אחעד
	לאחר בקשה למתן פס"ד בהעדר הגנה, הרשם ביקש להביא רישומים, בזמן זה הוגש כתב הגנה
	יש זכות יסוד של גישה לערכאות וחשיבות מהותית של מתן הכרעה תוך כדי שמיעת גרסת שני הצדדים ועל כן ביהמ"ש ימנע מלאפשר לנתבע להביא גירסתו.

	הודאה והדחה

	סימן טוב
	הודאה והדחה- מתקיימת כל אימת שנתבע מודה בעובדותיה המהותיות של עילת התביעה ומוסיף טענות אחרות העשויות להביא לדחייתה
	העברת נטל השכנוע לכתפי הנתבע, היפוך סדר הדין , מתקנה 158 ל- 159.

	איזבינסקי
	תיאודור אור- מחליפים את הנטל כי קל יותר להוכיח כי פרע מאשר להוכיח כי לא פרע(לדעת המרצה זה לא נכון והכל תלוי נסיבות)

	מרדכי אזולאי
	עניין העברת הנטל יוצרת בילבול, על מי הנטל להוכיח.

	איזנברג
	עצם העובדה כי יש מקרים בהם יש ספק על מי הנטל כמו פס"ד אזולאי גורם לפגיעה ב-2 אלמנטים חשובים בסד"א – יעילות, וודאות.

	מרגלית
	השופט שלמה לוין , בעקבות ההכרה בזכות הקניין כזכות יסוד הנטל בעניין בקשה לביטול עיקול יוטל על התובע(למרות שבעבר הוא היה על הנתבע).

	התיישנות, הכחשות שקריות ופתרון לכתבי טענות לא בסדר

	אסורנס
	מהי "ההזדמנות הראשונה" להגשת טענת התיישנות
	לא בכל מקרה זה כתב ההגנה(יכול ויהיה מדובר על בקשה מקדמית – כמו פטור מאגרה, או בקשה לסעד זמני) "הפעם הראשונה שהנתבע מעלה טענותיו באופן יחסי"

	אגנסטר, ערדא 
	אין בעיה בהכחשות שקריות טקטיות כאשר הן מכוונות לנצר יתרון שיש לנתבע על התובע.

	פרידמן
	מחיקה או תיקון של כתבי טענות שלא נכתבו בהתאם להוראות

	כתב התשובה

	קרמר
	יש צורך בכתב תשובה משום שהתובע בכתב תביעותו לא תמיד צופה או מתייחס מראש לטענות ההגנה כולן

	שרבני
	כשמדובר בתגובה על התיישנות – חייב כתב תשובה.

	כמקו
	צריך להיות כפוף למה שהועלה בכתביי הטענות וכל עוד לא הועלתה טענת העדר חוקיות בכתב התשובה במפורש אין אפשרות להביא ראיות על כך.

	ברנדס
	אם מוספת לכתב התשובה טענה חדשה אז נתייחס לזה כאילו זה כלל לא הועלה והנתבעים לא צריכים למחות.

	שפירא
	נתבע הרואה בכתב תשובתו של התובע כי האחרון העלה טענות חדשות הנתבע לא צריך לסמוך על בית המפשט שיחק אותן אלא על הנתבע לבקש במפורש מבית המשפט למחוק.

	שינוי חזית

	בנק הפועלים
	כאשר הצדדים לא מתנגדים להעלת טיעון שלא היה בכתביי הטענות – אזי הסכימו מכללא לשינוי החזית
	מאמר של משה קשת(ביקורת):

1. האימוץ הוא פרי טעות משפטית.

2. הלכת שינוי החזית מחייבת אין ספור התנגדויות במהלך מתן עדויות וגורמת להשחתת זמן משפטי
3. חוסר ודאות ביחס להכרעה השיפוטית (צריך להיות דרוך תמיד..)

	סדר דין מקוצר

	אלקיר
	תביעות נזיקין ככלל לא יפלו בגדר תביעות אלו שכן הן נותנות לשיקול דעתו של בית המשפט ולא מהוות סכום קצוב

	כלפון
	בפוליסת ביטוח טוטאל-לוס ניתן לתבוע בסדר דין מקוצר

	ארדה
	פיצויים מוסכמים מראש נחשבים סכום קצוב לצורך תביעה שכזו.

	אבגד
	אם מגישים תביעה בגין פיצויים מוסכמים וגם פיצויים נזקיים זה לא יכול בשניהם לעסוק בסדר דין מקוצר, מספיק שחלק מהתביעה לא ראויה להתברר בסדר דין מקוצר כל התביעה יכולה ליפול.

	אריאל
	"מכוח חוזה" ניתן באופן עקרוני גם תביעות השבה או פיצויים ובלבד שיש חוזה ברקע. אמנם זו תביעה מכוח דיני עשיית עושר אך יש חוזה ברקע ולכן התביעה נחשבת מכוח חוזה או התחייבות.
	הראיות בכתב – דרישת סף, הראיות בכתב זה משהו חיצוני לחוזה או להתחייבות. ראיות שמחזקות את החוזה או ההתחייבות.

	ביטון
	לא חייב להוכיח בכתב את ההפרה.

	נאות מרינה
	די בצירוף דף החשבון האחרון בכדיי להספיק לקיום ראיות בכתב על החוזה או ההתחייבות

	בנק מזרחי
	לא צריך את כל הספרים.

	חליל(זוסמן)
	אם לעיתים אין הגנה ראויה אפשרי לאשר את הבקשה וזאת ע"י התנה של מתן פיקדון כגון תקנה 210.

	קיהל
	אין להיכנס לשאלות ושיקולי מהימנות, לא צריך לשקול זאת אלא רק בדיון
	תביעה שכנגד אינה מקנה בקשת רשות להתגונן. תביעה שכנגד מסרבלת את התביעה המקורית ויש שיקול לבית המשפט להפריד את הדיון.

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	


